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Este texto sistematiza a experiéncia de atuagdo da FASE frente ao agronegocio e as
monoculturas, e visa contribuir com o debate e a constru¢do de diagnosticos, visdes e
propostas coletivas junto com nossos parceiros.

Virias instancias da FASE estdo engajadas em acdes diversas no enfrentamento desta
problemadtica. Estamos em particular no “front”, presentes no territério, 14 onde populagdes
rurais e florestais estdo sendo pressionadas e expulsas pela cana, pela soja ou pelo eucalipto.
Contribuimos na assessoria direta as associagdoes de agricultores e agricultoras familiares e
agroextrativistas que praticam a economia solidaria e promovem a agroecologia. Apoiamos 0s
atingidos por essas monoculturas e produzimos estudos para a defesa e exigibilidade dos seus
direitos. Temos recebido uma forte pressdo para nos “abrir ao didlogo” e para incorporar a
“responsabilidade empresarial”. Faz-se necessario, portanto, em respeito aos setores sociais
com quem trabalhamos e aos nossos parceiros e apoiadores, explicitar qual é a nossa posi¢ao
atual, sobre a qual desejamos debater e socializar.

I. O que esta em questiao?
A forma de ocupacio do territorio.

A diferenca dos periodos anteriores de producio para exportagdo (cana, café, borracha, cacau,
algoddo) ou ndo (pecudria) que ocupavam espacos delimitados do territério, mantendo-se
confinados nesses espagos (cana), ou abandonando-os para migrar para outras areas (cafg,
pecudria, madeira), hoje os ciclos de producdo tendem a se espraiar sobre todo o territério,
abrindo novas areas na ‘“frente de expansao” ou reconquistam dareas abandonadas e/ou
degradadas. Contudo, mesmo que na logica desenvolvimentista sejam consideradas
degradadas e/ou abandonadas, muitas destas areas sao constitutivas de uma dindmica sdcio-
cultural e ecologica peculiar, ndo sendo, portanto, cabivel transformé-las em areas de
monocultivo. Vale isto ainda mais no caso da Amazonia onde a diversidade florestal ndo
permite ser considerada “reflorestamento” a substituicdo destas areas por plantacdes
homogéneas e/ou monocultivos. Junto com as grandes culturas de graos e a pecudria,
diversifica-se a producdo para exportagdo: frangos e suinos a base de soja, carcinicultura,
flores, frutas. Ao lado das culturas alimentares, vale destacar o crescimento das producdes
industrializadas, madeira para papel/celulose, carvao vegetal, construgdo civil, biomassa para
fins energéticos, algodao.



Essa producdo tem um carater “totalitario”. Ela ndo coexiste com a agricultura camponesa e
com o agroextrativimo, menos ainda com a op¢ao agroecoldgica. Se antes ndo utilizava
certos espacos, devido a distdncia dos mercados, a solos inférteis ou inapropriados para a
exploragdo tradicional, ja que ndo lhes deixa mais espagos, hoje, a corre¢ao dos solos,
sementes que se adaptam a diversas condi¢cdes de clima e de solos, novas producdes
(carcinicultura) facilitam a sua expansao em detrimento das atividades do campesinato e dos
agroextrativistas. Também, os seus métodos de producdo, agressivos no emprego massivo de
agrotoxicos e exigentes em agua, dificultam e mesmo impossibilitam a produgdo camponesa e
a sobrevivéncia das familias e dos nucleos rurais ilhados, sem &gua ou com agua
contaminada, com seus pomares, suas rogas € suas criagdes de pequenos animais ¢ de abelhas
envenenadas. L4 onde agricultores familiares querem produzir soja ndo-transgénica, o
emprego de sementes transgénicas ao seu lado impede na pratica que se plantem variedades
ndo-transgénicas, pela contaminagdo no uso das mesmas maquinas, no armazenamento € no
transporte.

Beneficiando-se de precos favoraveis dos produtos, de subsidios ou de créditos, de pregos
baixos da terra em areas remotas ou consideradas inaptas, pelas caracteristicas do solo ou por
estarem degradadas, expulsa pela for¢a ou pressiona os camponeses e agroextrativistas a
venderem suas posses em razao da depressdo dos precos dos seus produtos e pela falta de
servigos publicos no campo.

A maioria das culturas de exportagdo ¢ herdeira do latifindio. Assim, a grande exploracao foi
naturalizada, como se s6 se pudesse produzir em grandes propriedades. O maquinario, o
sistema de apoio a produgdo (crédito, armazéns, vias de comunicacgao, etc.), o tecido urbano
interiorano estdo sendo produzidos em funcao disso.

Esse modelo de agricultura produz impactos ambientais negativos que hipotecam o futuro:
empobrecimento € contaminagdo dos solos; perda da biodiversidade, natural e cultivada;
diminui¢do das dguas e contamina¢do; mudangas micro-climaticas; riscos de desertificagao;
perda das paisagens; erosdao bioldgica e genética. Esses impactos ndo sdo meramente
ambientais. Tém o potencial de afetar a qualidade de vida rural e urbana, a saude, a soberania
e a seguranca alimentar e nutricional. Esse modelo promoveu o desgaste de praticas culturais
antigas relacionadas ao manejo dos sistemas de produgdo e levou a seu abandono. Os saberes
tradicionais acumulados das vivéncias das comunidades indigenas, extrativistas, quilombolas
foram desvalorizados, desqualificados e colocados a margem do sistema de conhecimentos do
mundo globalizado.

Os varios deslocamentos produzidos.

A “Revolugcdo Verde” transformou profundamente a agricultura no plano tecnologico,
baseado no tripé maquindrio, insumos quimicos € sementes e matrizes cada vez mais
artificializadas. Vale notar que o conhecimento cientifico foi e continua sendo colocado quase
que totalmente a servico deste modelo. “Liberadas da necessidade de se fornecer a si mesmas
bens de consumo variados e bens de producdo essenciais (for¢a de tragdo, adubos,
alimentacdo dos animais, sementes, matrizes, ferramentas, etc.), as explora¢des agricolas se
especializaram: elas abandonaram a diversificagdo da producao para consagrar-se quase que
exclusivamente a algumas produgdes destinadas a venda”'. Isto cavou o abismo entre os
agricultores que tiveram condicdes de se adaptar (instru¢ao, conhecimentos, capital e terra) e
os outros que ficaram excluidos. Mais especializada e totalmente voltada para o mercado,
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tendo obtido ganhos de produtividade enormes, essa agricultura é fruto da internacionaliza¢ao
do mercado e, a0 mesmo tempo, produtora dessa internacionalizagao.

Ela marca o deslocamento da centralidade na producdo agropecuaria do produtor para a
industria e a agroindustria a montante ¢ a jusante da producdo. As maquinas postas a
disposi¢ao do agricultor pela primeira revolucao industrial ndo eram tao sofisticadas que nao
pudessem ser consertadas pelo agricultor ou pelo ferreiro da aldeia. Agora, maquinas,
sementes e matrizes, entrepostos, industrias de beneficiamento, empresas de comercializacao,
assisténcia técnica, bancos, crédito e seguro, planejamento da produgdo, bolsas de
mercadorias, infra-estrutura de transporte, tudo ¢ dirigido e concebido na cidade. Passa a
prevalecer o consumo de produtos industrializados. Quase ndao ha mais contato entre o
produtor e o consumidor. Hipermercados ditam as regras para seus fornecedores. A dieta
alimentar ndo mais tem a ver com as produgdes locais e de esta¢do. Isso ndo ¢ forgcosamente
sinal de diversificacdo, mas de empobrecimento da dieta alimentar, comandada pelo mercado.

\ \

Esse modelo, aliado a concentracdo urbana e a massificagdo das midias, modificou
profundamente o consumo. Ha uma padronizag@o dos gostos através do mundo. Por exemplo,
quatro graos - milho, arroz, soja, trigo - concentram a quase totalidade do consumo de graos.
A medida que novas camadas da populagio ampliam o seu consumo, elas modificam seu
cardapio alimentar. Evoluem do consumo de graos e produtos locais para um maior consumo
de trigo. A seguir, do consumo de graos, passam ao consumo de carne. De um consumo de
produtos essenciais basicos, passam a um consumo de luxo, explorado como “nicho” por
produtores especializados, para produtos frescos e produtos diferenciados (camario, lagosta,
frutas exoticas, animais de caca, etc.). Essa dinamica se apdia e favorece em retorno o
comércio mundial.

Esse deslocamento ndo se da principalmente entre a zona produtiva e a cidade proxima. O
planejamento e a gestdo dessa agricultura voltada exclusivamente para o mercado global, quer
se realize aqui ou no exterior do pais, sao, de certo modo, desterritorializados, pois os centros
de pesquisa, de elaboragdo de tecnologias e de decisdes, com a concentracdo industrial e
financeira nas maos de multinacionais ¢ de bolsas de mercadorias, se situam em paises
distantes. Instincias internacionais — OMC, BIRD, OCDE - se concentram no apoio aos
mecanismos de desregulagdo do mercado, visando a criagdo de mecanismos globais de
facilitacdo da livre circulagdo dos lucros das grandes corporagdes. Entretanto, seus impactos
socioambientais sao sentidos pela populacdo local, ou seja, sdo profundamente
territorializados.

Com a introdu¢do de novas atividades agro-industriais e comerciais, desaparecem outras, mais
proximas do agricultor. Muda assim a rela¢do rural-urbano. A configuracdo do territorio se
modifica: desaparecimento dos pequenos nucleos rurais, desertificagdo humana de grandes
espacos, favelizagdo de pequenas e médias cidades; diminui¢cdo e abandono de ramificagdes
locais de transporte local e crescimento das grandes redes e ampliagdao da fragmentagao sdcio-
territorial.

O sucesso aparente deste modelo, conquistador e amansador do territorio, associado a
tecnologias de ponta, operador de poderosas maquinas, veiculo do “country look” e dos
rodeios, formador de uma classe média e salvador do superavit da balanca comercial dao-lhe
uma grande forca ideoldgica, geralmente amparada pelo poder politico e pelas midias, com o
discurso que ele “traz o desenvolvimento, o progresso e empregos”. O modelo de
desenvolvimento hegemonico no Brasil estabeleceu um nivel de dependéncia tdo elevado da
nossa economia em relagdo ao mercado externo - como a produgdo de soja, de algodao, de
carne bovina e de frango, de cana-de-acucar, de arvores para producdo de papel/celulose e
carvao vegetal, de biomassa para fins energéticos, entre outras mercadorias -, que a adog¢ao de
medidas restritivas ou mesmo de controle sobre a expansdo das mesmas pode impactar
negativamente as economias de importantes e diferentes areas do pais, o tesouro nacional e
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mesmo a importagdo de bens necessarios ao modelo atual de producdo e consumo. A
monocultura tende assim a ser totalmente identificada com crescimento e¢ desenvolvimento,
transformando o seu questionamento num grande desafio para nds.

Por outro lado, observa-se também o fortalecimento de um pensamento critico sobre este
modelo, que incorpora desde o campesinato, consumidores preocupados somente em adquirir
produtos limpos, at¢ movimentos de resisténcia a globalizagao capitalista que questionam este
modelo de producdo, em defesa de uma agricultura camponesa, do meio ambiente, da saude,
dos direitos humanos e/ou da alteracao nas relagdes de poder entre paises.

I1. A razao politica do debate.

O modelo de desenvolvimento dominante no Brasil e internacionalmente apdia-se sobre um
modo de producdo e de consumo que necessita cada vez mais da extracdo de recursos
naturais, de mais e mais produtos consumidos, despejando no ambiente o lixo da produgdo e
do consumo. Um pais se constroi na interagdo de uma populagdo com o territorio no qual ¢é
inserida. E essa interagdo se dd nas atividades econdmicas, politicas, culturais e sociais. A
construcao social do territdrio brasileiro, tal como estd sendo aprofundada nessas ultimas
décadas, hipoteca o futuro por criar riscos de insustentabilidade ambiental e por reforcar a
desigualdade social, inter-regional e entre paises.

Estdo em jogo: a) a possibilidade de manutengdo da democracia e de fortalecimento das suas
instituicdes, num territério dominado por interesses econdmicos sempre mais concentrados,
no campo ¢ na cidade, num territorio hegemonizado por um unico modelo de produgdo que
nega e destrdi a bio e a sociodiversidade; b) a possibilidade do territério permitir, no futuro, o
abastecimento da populacdo com uma producdo agropecuaria e agroextrativista de qualidade,
garantir agua - e 4agua de qualidade e na quantidade necesséria; c) a possibilidade de
cumprimento dos Direitos Humanos econdmicos, sociais, culturais e ambientais — DhESCAs.
Nao havendo mais lugar para que camponeses e agroextrativistas desenvolvam seus projetos
de vida e de reprodugdo e, ao seu redor, os multiplos servigos e atividades, sobra-lhes serem
reduzidos a condi¢do de assistidos, por motivos humanitarios.

A FASE, como organizacdo historicamente voltada para apoiar segmentos sociais
desfavorecidos e/ou excluidos do acesso a cidadania e a condi¢des dignas de vida, ndo pode
se omitir. Através da sua intervencao social e educacional, que privilegia o protagonismo dos
setores sociais, aprendeu que a luta dos grupos sociais com os quais ela trabalha por terra, por
uma agricultura camponesa, pela agroecologia, por economia solidaria, por agua, por
saneamento, por moradia, coloca em questdo a democracia, o modelo de desenvolvimento, a
justica e o cumprimento dos direitos humanos. Trabalhar com essa populagdo leva a enfrentar
essas questoes de fundo.

II1. O método.

Se os termos do debate sdo claros, na realidade, enfrentamos questdes e contradigdes que
perpassam a sociedade e a ndés mesmos. Como passar do pacote tecnologico da Revolucao
Verde a agroecologia sem que haja desabastecimento? Com um campo esvaziado com a
imensa maioria dos habitantes da cidade que ndo aceitaria voltar para o campo, com a
producao agro-industrial e industrial concentrada, ¢ possivel reequilibrar o territério? Como
conseguir reverter um modelo de consumo que se tornou indispensavel a vida moderna?
Como desenvolver solidariedade entre o campo e a cidade numa nova perspectiva?

Como dito acima, essas questdes se enfrentam via debate e agdes sobre desenvolvimento e
territério e via direitos humanos. A intervengdo nossa sobre essas monoculturas se da nos
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varios niveis de trabalho da FASE: o local; o estadual/regional; o nacional, na América
Latina, no plano internacional.

Ela envolve projetos demonstrativos, articulagdo em redes e foruns, interven¢do em politicas
publicas, atividades de assessoria e formagdo, campanhas.

Esse envolvimento em varios niveis e tipos de atividade deve ser simultaneo, coordenado e
coerente. Embora cada programa da FASE atue em relagdo a uma ou duas monoculturas,
defronta-se com a mesma légica de conjunto: extensdo da grande propriedade; modelo
tecnologico negativamente impactante sobre a satde e o meio ambiente; expulsdo da
populacdo e geragdo reduzida de empregos; esvaziamento econdmico dos pequenos
municipios e criacdo de aglomeragdes sub-urbanas que nao oferecem servigos nem trabalho;
perpetuacdo de oligarquias locais e da auséncia de um Estado e de uma sociedade
democraticos; confirmagao e aprofundamento de um modelo de desenvolvimento a servigo do
mercado mundial neoliberal; aprofundamento da subordinacdo do pais aos interesses dos
paises dominantes. Consideramos portanto que o enfrentamento deve ser global.

O questionamento das monoculturas ¢ feito a partir dos impactos sociais e ambientais
causados por elas (justica ambiental); a partir da existéncia de um campesinato e de
agroextrativistas que querem continuar a viver e produzir, que estejam simplesmente
resistindo ou ja estejam vivenciando ou propondo projetos alternativos ao modelo agricola
dominante; a partir de um projeto para o pais de outro modelo de desenvolvimento. E a
conjugacao dessas abordagens que caracteriza a interven¢ao da FASE, nos seus diferentes
niveis.

Quando dizemos ndo a soja ou ndo ao eucalipto, ¢ nossa responsabilidade mostrar
concretamente no terreno da disputa quais alternativas possiveis e como pode ser a transigao.
Mas nao ¢ suficiente dizer que somos, por exemplo, contra a soja na Amazonia. Num outro
plano, temos que tentar responder sobre a viabilidade da producdo de soja pelo pequeno
produtor e em que condig¢des. Nao ¢ suficiente dizer que se deve diminuir o consumo de papel
ou de ago. Deve-se construir um posicionamento sobre a produgio de arvores no Brasil. E
também nosso papel dialogar com as organizagdes populares e sindicais para contribuirmos
na construcao de suas posi¢des € nos posicionarmos ativamente sobre o desenvolvimento. E,
no plano internacional, ¢ nessa linha que devemos buscar parcerias e lutas comuns, no Sul e
no Norte.

IV. Nossas propostas.

1. Com os setores sociais, organizacdes populares e sindicais ¢ movimentos
sociais com que atuamos, defendemos uma reforma agraria sustentavel, a
limitagdo do tamanho da propriedade e a construgdo de alternativas ao
desenvolvimento agricola e agrario dominante e ao extrativismo predatorio.
Em particular, defendemos que a agricultura, a pecuéria e o extrativismo sejam
principalmente baseados sobre a agricultura camponesa diversificada,
iniciando ou reforcando a transicdo em dire¢do a agroecologia. Neste sentido,
nos opomos ao modelo dominante € 0 combatemos;

2. Questionamos a excessiva prioridade dada ao mercado externo e aos termos
em que se da. Se, a curto prazo, a exportacdo de matérias primas e de
commodities agricolas, que contribui grandemente para que o governo atinja
metas de superavit da balanca comercial escandalosas, pode aparecer como
alavancas para o “desenvolvimento”, na realidade, estamos com ela exportando
nossos recursos naturais e bloqueando qualquer possibilidade de



democratiza¢do da terra e da produ¢do agricola. Se ¢ verdade que ndo se pode
tomar medidas abruptas que causem a desestabilizagdo do pais, ¢ verdade
também que ndo had como manter a economia brasileira com o foco quase que
exclusivamente voltado para o mercado externo, sem grandes prejuizos sociais
e ambientais. Por isso, urge iniciar uma transi¢do para um modelo voltado para
o abastecimento do mercado interno e regional, baseado principalmente sobre a
agricultura familiar e camponesa;

Urge também reorientar as prioridades da politica externa do governo
brasileiro nas negociagdes de comércio internacional. Ao invés de buscar
acordos que ampliem ainda mais a expansao das exportacdes do agronegdcio —
e para tal acabe aceitando ceder as corporagdes dos paises do Norte a
ingeréncia em nossas politicas de saude, educagdo, industrial, de provisdao de
servicos e de investimentos - deve priorizar a defesa e protecdo da agricultura
familiar e camponesa, ¢ mecanismos que devolvam ao Brasil e aos demais
paises do Sul o direito de formularem politicas ptblicas a favor da distribui¢ao,
da sustentabilidade, e da soberania e seguranca alimentar. Neste sentido, o
governo brasileiro deve priorizar os programas de garantia de estoques de
alimentos, de aquisicdo de géneros da produgcdo familiar de base
agroecologica, de protecdo aos produtos bésicos da dieta alimentar da
populagdo, de prote¢ao das sementes crioulas e da diversidade biologica;

Apoiamos a diversificacdo produtiva e a variedade da dieta alimentar, segundo
as caracteristicas dos ecossistemas ¢ as tradigdes locais. Por isso, priorizamos
as culturas e criagdes tradicionais, que compdem a alimentacdo bdsica da
populagdo na regido e no pais e garantem a soberania alimentar e seguranga
alimentar e nutricional. A introducdo de novas culturas nos sistemas de
producao camponesa, nao pode, na nossa opinido, substituir ou se sobrepor as
suas culturas e criagdes tradicionais. Quando introduzidas, que seja na logica
da diversificagdo da producao e da agroecologia, ndo como monoculturas;

A seguranga e soberania energética brasileira, a partir da biomassa, deve estar
baseada na agroecologia, acompanhada de investimentos em pesquisa sobre
fontes alternativas, fortalecimento e financiamento da producdo familiar,
combate a concentracdo fundidria, repotencializacdo das usinas existentes,
modernizagdo tecnoldgica na rede de distribuicdo e educacdo para evitar o
desperdicio;

Afirmamos a agroecologia como um paradigma técnico-cientifico e uma nova
estratégia de desenvolvimento para o campo que se contrapoe aos pressupostos
da Revolugdo Verde, baseada na utilizagdo intensiva de motomecanizacao, de
fertilizantes inorganicos, de agrotoxicos, de uso intensivo dos recursos naturais
e da chamada Biorevolugdio que vem acentuando a simplificagdo e
artificializa¢do extremada do meio natural e impulsionando o patenteamento
dos seres vivos. A agroecologia compreende os aspectos sociais, econdmicos,
ambientais, agrondmicos e culturais numa perspectiva do desenvolvimento
sustentdvel da agricultura, da pecudria e do extrativismo. Portanto, a
contraposi¢cdo vai além do modelo tecnoldgico. O campo agroecologico do
qual a FASE participa, representado pela Articulagio Nacional de
Agroecologia (ANA), defende: os direitos territoriais dos povos e populagdes
tradicionais e a Reforma Agraria; a diversificagdo dos sistemas produtivos com
menor dependéncia possivel dos insumos externos; a conservacao e uso dos
recursos naturais e da biodiversidade; a construgdo do conhecimento
agroecologico com a valorizagdo dos conhecimentos tradicionais de manejo
dos recursos florestais, sementes, animais, do solo, da 4gua conjuntamente
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10.

11.

12.

com a incorporacdo de tecnologias apropriadas; a equidade de género; formas
de financiamento apropriadas e gestdao social do desenvolvimento
agroecologico; novas relacdes com mercados em bases éticas,soliddrias e
fundamentadas em aliancas entre produtores e consumidores. Por isso
consideramos crucial uma reorientacdo das prioridades de pesquisa, de
assisténcia técnica e de desenvolvimento de tecnologias em prol da
viabilizacdo da agroecologia;

A reorientacdo da produgdo que defendemos deve ser associada a mudangas no
consumo, diminui¢do, reorienta¢do e qualidade; consumo voltado para a massa
da populacdo e ndo para uma elite; secundariamente abastecendo o mercado
externo, hoje como uma alternativa que pode ser indispensavel a reproducao
familiar e, no futuro, numa perspectiva de complementaridade e de
solidariedade, para com populagdes ameagadas por catéstrofes, por exemplo, e
ndo de concorréncia;

O papel exercido pelos grandes grupos empresariais do agronegocio,
freqiientemente multinacionais, vai muito além do campo. A questdo da
produgdo (quais produtos, produzidos sob qual sistema) na dtica da soberania e
da seguranc¢a alimentar e nutricional ¢ do meio ambiente também vai além do
campo. A economia soliddria articula campo e cidade. E o modelo de
desenvolvimento que estd em questdo. Por isso, o debate tem que incorporar as
organizagdes que tém como foco a cidade;

Nas areas/regioes onde a FASE trabalha e as entidades, organizagdes populares
e grupos sociais atingidos se opdem as monoculturas, as alternativas discutidas
com a populacdo dificilmente podem incluir o produto monocultivado, sob
pena de obscurecer a luta dos grupos atingidos contra a monocultura.
Permitiria ao setor empresarial se aproveitar do fato para sua argumentagdao em
favor da cultura e aos atingidos perderem a clareza do que eles combatem. Por
exemplo, a FASE ndo vai encorajar o fomento florestal com eucalipto para a
agricultura familiar no Espirito Santo ou a soja para a agricultura familiar no
Para.

Se um grupo se voltar para essas culturas, em outras regides, a FASE buscara
entender e apoia-lo, para que seu empreendimento se distinga com maior
clareza do empreendimento empresarial, desenvolvendo sistemas produtivos
diversificados, com a manuten¢do de policultivos anuais e perenes associados a
criagdes, adotando os principios agroecoldgicos e estimulando associacdes
cooperativas.

A FASE avalia que os processos de certificacdo dominantes sdo instrumentos
de mercado predominantemente voltados para os meios empresariais. Mesmo
quando incorporam o atendimento de setores da agricultura familiar, essa
abertura acaba legitimando estratégias a servico desses meios. Do ponto de
vista estritamente ambiental e trabalhista, podem fazer sentido na medida em
que houver monitoramento, fiscalizagdo e controle social. Caso contrario,
podem produzir um efeito de maquilagem que agravaria no final das contas os
problemas criados pelo modelo;

A FASE trabalha para que sejam viabilizadas e reconhecidas formas
alternativas de certificagdo, como as promovidas pela Rede Ecovida.
Reconhece, porém, que um processo de transi¢do, para garantir a familias e
grupos a sua renda, pode exigir que seja feito o apelo aos sistemas de
certificagdo dominantes;



13. A FASE reconhece a legitimidade das agéncias de ajuda e organizagdes do
Norte dialogarem com empresas de seus paises importadoras de produtos do
agronegocio brasileiro e, portanto, de questionar o modo como este produz
aqui. Porém, questiona se essas mesmas organizacdes estdo dispostas a
discutirem o modelo de consumo nos seus paises e as propostas formuladas por
organizagdes como a Via Campesina, de reorientagdo e protecdo da produgao
agricola familiar e camponesa nos seus paises. Demanda a essas organizagdes
para que nao envolvam, aqui, em agdes orientadas por questdoes domésticas 14,
as suas parceiras que trabalham com o campesinato;

14. A FASE nao nega que suas propostas precisam de tempo e de politicas
publicas fortes, e que as condi¢des politicas, econdmicas e técnicas nio estdo
reunidas para sua implementagdao imediata, nem, provavelmente, a médio
prazo. Portanto, ¢ necessdria uma transicdo, o que coloca a questdo da
necessaria coexisténcia entre duas formas de produgdo e classes sociais
antagdnicas. Por isso, respeita as organizagdes que tém como missdo trabalhar
com o0s setores econOmicos empresariais ¢ as classes dominantes, sob a
condicdo de que elas saibam se diferenciar dos interesses corporativos desses
setores e respeitar e compreender a profunda injustica e a abismal desigualdade
que imperam em nosso pais;

15. Sempre mais vemos, com alguma preocupacao, ONGs proximas dos
movimentos sociais € mesmo organizagdes dos proprios movimentos sociais
voltarem-se para a discussdo da responsabilidade social empresarial, da
sustentabilidade social e ambiental da produ¢do empresarial;

16. Sem que julguemos essas organizagdes, reconhecendo seu direito de escolher
outros caminhos, consideramos que a FASE ndo deve investir na promocao da
responsabilidade social empresarial por varios motivos:

- Seria desviar preciosos e escassos recursos destinados ao apoio a grupos sociais pobres e
excluidos para se preocupar com os interesses de grupos privilegiados. Mesmo que alguns
tenham um interesse real em mudar para melhor a sua agdo, a regra norteadora da sua boa
conduta continua sendo o seu lucro. Menos mal, pode-se dizer. Mas nao recebemos
recursos, privados ou publicos, para garantir a taxa de lucro dos acionistas ou dos donos e
altos executivos de empresas que querem se apresentar como vanguarda ambiental;

- Seria legitimar indevidamente setores que historicamente contribuiram para a
sobreexploragdo do trabalho e mesmo para a perpetuagao do trabalho escravo;

- Seria desonerar o poder publico da sua responsabilidade de garantir o cumprimento da
lei, pois o respeito a legislagdo ambiental, social e trabalhista ndo deveria ser premiado,
enquanto a maioria que ndo a respeita deveria ser punida;

- Seria renunciar a qualquer transformacao da profunda injustica fundiaria no Brasil, ao
apontar como modelos empresas que, através dos seus orgdos de representagdo, nunca
manifestaram seu apoio a supressdao do latifundio, mas, pelo contréario, contribuem para
sua expansdo e, com isso, para a sobrevivéncia da mentalidade e dos comportamentos
escravocratas € ao aprofundamento da desigualdade;

- Ao valorizar empresas que nunca se solidarizaram com as familias de trabalhadores
rurais, indios e ambientalistas assassinados, seria esquecer nossos mortos € nos identificar
como pessoas e entidades de memoria curta. Seria renunciar a algo que transcenda uma
mera moralizacdo de fachada do modelo de producdo, de consumo e de mercado
hegemonico, se nos centrarmos no discurso de que os consumidores urbanos das nossas
cidades e do “Norte” devem comprar de empresas social e ambientalmente sustentaveis.
Seria ainda renunciar a uma alianga entre nds, do Sul com o Norte, do campo com a
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cidade, para que continuemos buscando uma mudanga de sociedade sem a qual nos resta o
cinismo, a caridade ou o pragmatismo;

- Seria aceitar que o pragmatismo redirecione nossas atividades e, com ele, nos despedir
do campesinato, dos povos indigenas e das multiplas identidades dos agroextrativistas.
Todos eles continuam dizendo: queremos continuar a viver sendo camponeses, indios,
extrativistas, pescadores....

Em conclusio: ceder a onda ou resistir?
Cedendo:

Vocés que chamdavamos de companheiras e companheiros, de irmdos, de Seu José, de
Dona Maria, de cacique Damido, de Francisca e de Antonio, vocés ndo sabem, mas ja
morreram. Foi muito bom andar um pedago de caminho na sua companhia. Desculpem o
pouco que fizemos. Agora, é jogo grande. E o crescimento do pais. Ndo se preocupem, é
por seu bem. A gente se despede. Inté. Quem sabe se um Fome Zero ndo nos traga de
volta. Digam a Ribamar e a Dona Zefina que um de nos tera prazer em ser padrinho do
seu filho, quando voltar, se ainda estiverem la.

Resistindo:

Nao é sem angustia que nos equilibramos sobre a corda bamba da utopia, possuidos pela
vertigem, menos pelo abismo cavado sob nossos pés, mas pela distancia que nos separa
da plataforma segura de onde partimos e para onde querem que regressemos, pois que
idéia ¢ essa de achar que algo lhes espera do outro lado. Vertigem, porque sabemos que
as sereias ndo cantam no vazio e que tampouco sabemos o que nos aguarda. Mas o que
seria da arte da vida sem o movimento que nos mantém em pé, sem uma dire¢do que
oriente o movimento, sem algo no fim da corda bamba que continue sendo um sonho de
justica, de solidariedade, de dignidade e de igualdade? Ndo inventamos esse sonho,
porque o que nos apruma e nos faz avangar é ele, ndo mais sonhado, mas vivido por
tantas mulheres, tantos jovens, tantos homens com quem convivemos e ao lado de quem
lutamos, que ndo da para recuar nem para cair.

Assim sendo, as op¢des parecem claras: a diversificagdo agricola contra a monocultura; a
producao familiar e camponesa contra o agronegdcio; a agroecologia contra o modelo da
Revolugdo Verde e da Revolucao Genética; a reforma agraria e a limitagdo do tamanho das
propriedades contra o latifundio; a manutengdo dos ecossistemas contra a homogeneizagao do
espago; o reequilibrio entre o mundo rural e o urbano, entre as grandes cidades e as pequenas
e médias contra o esvaziamento do campo e a concentracdo urbano-industrial; o
reconhecimento das terras tradicionalmente ocupadas e o direito de retorno a elas pelos povos
e populagdes tradicionais contra a expropriagao dos direitos territoriais € a privatizagdo do
meio ambiente; os usos sociais da biodiversidade contra o patenteamento dos recursos
genéticos; a soberania alimentar e o fortalecimento dos mercados locais e regionais contra o
mercado mundial neoliberal; a seguranca alimentar e nutricional contra o empobrecimento da
dieta alimentar. Se essas op¢des ndo sdao suficientes para a construgdo de um projeto de
desenvolvimento sustentavel e democratico, e se assumi-las ndo garante a sua realizacdo,
nossa experiéncia nos mostra que elas continuam sendo factiveis econdmica, social, ambiental
e politicamente.



